Sosyoekonomi / 2010-2 / 100206. Cem ISIK

Sosyo
Ekonomi

Temmuz-Aralik 2010-2

Turkiye’de Yabanci Ziyaret¢i Harcamasi ve Turizm
Gelirleri lligkisi: Bir Eg-butlinlegsme Analizi (1970 -
2008)

Cem ISIK
isikc@atauni.edu.tr

The Relationship of Foreign Visitor Spending and Tourism Incomes in Turkey: A
Cointegration Analysis (1970 — 2008)

Abstract

This paper investigates relationship between foreign visitor spending and
tourism income for Turkey over the period 1970-2008. This paper examines the role of
foreign visitor spending in the Turkish tourism by using ADF test, Co-integration
approach, and Granger Causality test over the period of 1970-2008. The empirical findings
indicate a long-run equilibrium relationship and further a bi-directional causality between
the two variables.
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Ozet

Bu ¢alismada, Tirkiye’de yabanci ziyaret¢i harcamalar1 ile turizm gelirleri
iligkisi 1970-2008 donemi i¢in incelenmistir. Bu baglamda 1970-2008 donemi i¢in ADF,
Es-biitiinlesme ve Nedensellik analizleri yapilmis ve elde edilen deneye dayali sonuglar
1s1ginda degiskenler arasinda iliskiler arastirilmigtir. Analiz sonuglart gostermektedir ki,
yabanci ziyaretciler ile turizm gelirleri arasinda uzun donemde karsiliklt nedensellik
iligkisi s6z konusudur.

Anahtar Sozciikler . Yabanc1 Ziyaret¢i Harcamasi, Eg-biitiinlesme, Granger
Nedensellik.
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Tiirkiye’de Yabanci Ziyaret¢i Harcamasi ve Turizm
Gelirleri Iliskisi: Bir Es-biitiinlesme Analizi (1970 —2008)

1. Giris

Gelismis ilkelerde oldugu kadar Turizm sektorii gelismekte olan iilke
ekonomileri i¢in de 6nemli bir yere sahiptir. Turizm sektorii doviz geliri elde edilmesine,
finansal kaynak yaratilmasma ve yeni is imkéanlart olusturulmasina yardimei
olmaktadir(Sinclair, 1998; Dieke, 2004; Fayissa vd., 2007). Turizm, iilkemizde de hizli bir
gelisme gostererek etkin bir sektor haline gelmistir. Bugiin itibariyle 10 milyar dolart agan
geliriyle Turizm sektorii, turizm yatirim ve tesviklerini de beraberinde getirmistir (Akan
vd., 2008).

Diinya Turizm Konseyi (WTTC, 2005) diinyada turizm endiistrisi 2004 y1l1 igin
diinya milli gelirinin %10,4’{i olarak gergeklesirken, 2014 yilinda ise bu rakamimn %10,9
olacagi yoniinde ongorii yapilmustir. Turizm endiistrisinin degiskenleri g6z Oniinde
bulunduruldugunda turizm tiikketimi, yatirimlari, kamu harcamalari, ihracati 2004 yilinda
bir endiistri olarak % 5,9 biiyiirken 5,5 trilyon Amerikan dolarina ulagmig ve 2014 yili igin
beklenti rakami ise 9,5 trilyon Amerikan dolari olarak belirlenmistir. Bu baglamda turizm
gelirleri ile yabanci ziyaretci harcamalar1 hiikiimetler i¢in 6nemli hale gelmis ve yabanci
ziyaretgilerin yaptig1 harcamalarimin iilkeler igin 6nemi bir kat daha artmistir (Akan vd.,
2008).

Bu ¢aligmada, Tiirkiye’de yabanci ziyaret¢i harcamalarmin 1970-2008 yillarini
kapsayan donemi i¢in Tiirkiye’de turizm gelirleri {izerinde yaptig1 etkinin yonii Granger
nedensellik testi yardimiyla analiz edilmistir.

2. Literatiir Ozeti

Caligmanin bu kisminda, turizm alaninda daha once yapilan c¢aligmalar ele
alinmustir. Turizm alanindaki literatiir incelendiginde analizler ¢ogunlukla turizm gelirleri
ve ekonomik biiylime degiskenleri arasindaki bir iligkinin varligma yonelik yapilan
analizleri kapsamakla birlikte turizm gelirleri ile yabanci ziyaret¢i harcama degiskenleri
arasinda etkinin arastirildigi ¢ok az sayida calisma mevcuttur. Turizm Gelirleri ile
Ekonomik Biiylime degiskenlerinin kullanildig1 analizleri i¢eren literatiir 6zeti ¢alismanin
ekler kisminda Ek 1 olarak verilmistir.

Bhagwati ve Srinivason 1979 yilindaki ¢aligmasinda turistlerin dogrudan
yapmis oldugu harcamalarin (otel ve lokanta vb) ekonomide ¢ogaltan etkisiyle daha 6nce
yapilan harcamalardan daha fazla yeni harcamalar ve gelir artislart bigiminde ortaya ¢iktigi
yoniindedir. Ornegin Turizm gelirlerinin ulusal gelir ve istihdam iizerinde yapmis oldugu
artig vergi gelirleri tizerinde etkili olmaktadir. Bdylece kamunun diger alanlara yapilacagi
diger yatirimlarin 6niinii agilabilecektir. Ekonomi dinamiklerinin harekete gegmesi turizm
yonlii bityiimeye sebep olurken bu durum ekonominin rekabet edebilirligini de artiracaktir.
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Ote yandan Akal’in 2003 yilinda ARMAX metodunu kullanarak yapmis oldugu bir
calismada turizm harcamalarinin ekonomi iizerinde meydana getirdigi giiclii etkiler ortaya
koymustur. Turizm harcamalarinda ne kadar yiiksek bir devir hizi séz konusu olursa
¢ogaltan etkisi de o derece kuvvetli olacaktir. Cimat ve Bahar (2003) ise Tiirkiye'de turizm
sektortl, 6zellikle 1980 yilindan sonra biyiik bir gelisme gosterdigini ve iilkenin ekonomik
sikintilar yasadigr donemlerde biiyiik bir doviz girdisi sagladigini, dis agiklarin
giderilmesinde igsizligin azaltilmasinda, 6demeler bildngosunun iyilestirilmesinde 6énemli
bir paya sahip oldugunu ifade etmislerdir. Uysal ve Crompton (1985) Tiirkiye’ye olan
uluslararasi turist akisini tahmin etmek i¢in kullandiklari bir modelde Tiirkiye turizminin
rekabet giiciinii analiz etmislerdir. Ongan ve Demirdz (2005), turizm gelirlerinin etkilerini
Johansen teknigini kullanarak VAR analizleri yardimiyla agiklamislardir.

Turizm biiyiime iligkisi tizerinde yapilan ¢aligmalar incelendiginde, Dritsakis
(2004) turizm gelirlerinin ekonomik biiylime iizerinde yaptig1 etkiyi analiz eden tek iilkeli
bir modelde Yunanistan 6rnegi incelenmistir. 1970-2008 turizm gelirleri ve ekonomik
biliyiime verilerinin kullanildigi bu ¢aligmada iki yonlii bir Granger nedensellik iliskisi
tespit edilmistir. Diger bir calisma olan Balaguer ve Cantavella-Jorda (2002) ispanya icin
1975-1997 yillarin1 kapsayan ¢alismada Turizm Gelirleri ile ekonomik biiyiime verilerini
Hata Diizeltme Modeli yardimiyla test etmislerdir. Bu ¢aligma sonucuna gore turzim ve
biiyiime degiskenleri arasinda tek yonlii bir iligkiye rastlamislardir.

Coklu iilke modelleri ele alindiginda, Lee ve digerleri (2002), 1990-2002
donemini kapsayan turizm gelirleri ve ekonomik biiylime verilerini Hata Diizeltme
Modelini (ECM) yardimiyla analiz etmislerdir. Bu modelde OECD’ye dahil olan ve
olmayan {ilkeler olarak analizler yapilmistir. Calismadan ¢ikan sonuglar gostermektedir ki
OECD’ye dahil olan iilkelerde turizm biiyiime {izerinde bir etkiye sahibiyken OECD’ye
dahil olmayan iilkelerdeyse karsilikli bir iliskinin varligindan s6z edilmektedir. Lanza ve
digerleri (2003), 1977-1992 yillar arasin1 kapsayan verileri kullanarak 13 OECD iilkesi
iizerinde yapmus olduklari calismada Ideale Yakin Talep Sistemini (AIDS) kullanarak
turizm gelirleriyle ekonomik biiylime arasinda bir iliskiyi aragtirmiglardir. Bu ¢aligmanin
sonucuna gore turizm gelirlerinden ekonomik biiylimeye dogru bir etki ortaya
konulmustur. Ayrica Eugenio-Martin ve Morales’de 2004 yilinda yapmis olduklar
¢alismada Latin Amerika iilkeleri turizm ve biiylime verilerini Genellestirilmis En Kiigiik
Kareler (Panel GLS) ydntemiyle test etmislerdir. 1980-1997 yillarin1 kapsayan turizm
gelirleri ve ekonomik bilylime verileri bu analizde kullanilmis ve turizm gelirlerinden
ekonomik biiytimeye dogru bir iliski tespit edilmistir.
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Tiirkiye’de Yabanci Ziyaret¢i Harcamasi ve Turizm
Gelirleri Iliskisi: Bir Es-biitiinlesme Analizi (1970 — 2008)

Sekil: 1
Turizm Gelirleri ile Yabanc1 Ziyaret¢i Harcama Degiskenleri
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Bu calismada kullanilan yabanci ziyaret¢i harcamalari ve turizm gelir
degiskenleri literatiire uygun olarak deneysel analizlerde kullanilmigtir. Bu degiskenler
arasindaki iligkiyi agiklamak ic¢in turizm sektorii ihtiyaclart iizerinde durmak
gerekmektedir. Turizm sektorii ihtiyaglar1 belirlenirken, bu sektor icerisinde yer alan
kurum ve kuruluslar 6nemli bir rol oynar. Sektorde belirlenen ihtiyaglarin yerine
getirilebilmesi i¢in bir takim turizm harcamalarina ihtiyag¢ duyuldugundan turizm
gelirlerinin 6nemi bir kat daha artmaktadir. Turizm harcamalarinin yapilabilmesi icin
turizm gelirlerinin yani gelir kaynaklarinin tam olarak belirlenmesi ve bu dogrultuda
ekonomide olusabilecek olumlu olumsuz etkilerin iyi hesap edilmesi gerekmektedir. Elde
edilecek harcama ve gelir dengesi turizm sektoriiniin geleceginin sekillenmesi agisindan
ayri1 bir dneme sahiptir. Keynes’e gore, toplam harcama-toplam gelir esitliginin saglandigi
denge; istikrarli bir dengedir. Dolayisiyla turizm sektorii agisindan bu dengenin saglanmasi
sosyal, politik ve mali etkileri beraberinde getirecektir. Calismada kullanilan yabanci
ziyaretgi harcama ve turizm gelir degiskenlerinin segilme nedenlerinin baginda
degiskenlerin iilke ekonomisinde olusturacagi olasi dogrudan ve dolayl etkilere dikkat
cekebilmektir. Boylece ekonomilerin gelismesinde lokomotif rol oynayabilen turizm
sektoriinlin 6nemi ortaya konulabilecektir.

3. Ekonometrik Model ve Sonuclar

3.1. Metodoloji ve Veri

Eger, lineer serilerin duragan bir kombinasyonu s6z konusuysa, bu seriler es-
biitiinlesiktir. Diger bir ifadeyle, degiskenlerin dogrusal birlesimleri duragan ise regresyon
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anlamhidir ve iki seri es-biitiinlesiktir, dogrusal birlesim iki serideki stokastik trendi yok
ettiginden seri lineer degildir. Ayrica, bu seriler arasinda uzun donem bir iliski s6z
konusudur. Dolayisiyla ayn1 dereceden es-biitiinlesik olmus bu seriler, hata diizeltme
modeli yardimiyla Granger nedensellik testine tabii tutulabilir (Engle ve Granger, 1987).

Augmented Dickey Fuller, (ADF, Dickey ve Fuller, 1979) testi birim kok ve
duraganlik smamalarinda kullanilmaktadir iki seri de aymi derecede duragan oldugundan,
es-biitiinlesme  sinmalart i¢in  Johansen maksimum likelihood degerleri belirlenir
(Johansen, 1988; Johansen ve Juselius, 1990). Eger, bu testler sonucunda seriler arasinda
her hangi bir uzun donem iligkisi bulunursa bu Hata Diizeltme Terimini belirlemeye
yardim edecektir. Johansen testi vector autoregressive (VAR) temelli bir test olmakla
birlikte es-biitiinlesme iliskisini aragtirmakta kullanilir. Bu sinamalar esnasinda maksimum
likelihood degerleri bize es-biitiinlesme vektor sayisini belirlemede yardime1 olmaktadir.

Ozetle, calismada 19702008 yillar1 arasinda t Turizm gelirleriyle yabanci
ziyaret¢i harcama degigkeleri arasinda duraganlik ve nedensellik testleri yapilmig ve bu
degiskenlerin birbirini etkileme yonii ortaya konulmustur. Es-biitiinlesme arastirmasi igin
ADF yonteminden yararlanarak degiskenlerin kisa donemle uzun donem iliskileri
arastirillmistir. Duraganlik sinamalari igin ADF testi kullanilmigtir. Tek basina duragan
olmayan serilerin dogrusal kombinasyonunun duraganligi igin es-biitiinlesme testi
uygulanmistir (Johansen, 1991). Gecikme katsayisint belirlemek igin Akaike bilgi
kriterinden “Akaike Information Criteria” (AIC) faydalanilmistir. AIC’ nin en kiiglik
oldugu gecikme sayisi, duraganligi arastirilan seriler i¢in en uygun gecikme sayisi olarak
kabul edilmistir.

Caligmada, 1970-2008 yillarin1 kapsayan donemde Tiirkiye’ye gelen yabanci
ziyaretgilerin yapmis oldugu harcamalarin Tiirkiye turizmine etkisi arastirilmistir. Bu
kapsamda turizm verileri, TUIK ve Turizm Bakanligindan temin edilmis ve degiskenlerin
dogal logaritmas1 alinarak islemler yapilmistir. LTG, LYZH, turizm gelirleri ve yabanci
ziyaret¢i harcamalarini gostermektedir.
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Gelirleri Iliskisi: Bir Es-biitiinlesme Analizi (1970 — 2008)

Sekil: 2
1970-2008 Arasi Turizm Gelirleri ile Yabanci Ziyaret¢i Harcama Degiskenleri
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Degiskenlerin yillara gore gosterdigi hareketler Sekil 2 yardimiyla
gosterilmistir. Tablo 1’de ise degiskenlere ait beser yillik verilerin ortalama degerleri
tablolastirilmistir.

Tablo: 1
1970-2008 Aras1 Turizm Gelirleri ile Yabanc1 Ziyaretci Harcamalarina iliskin
Ortalama Degerler (Milyon Dolar)

Yillar | Yabanci Ziyaretci Harcamalari | Turizm Gelirleri
1970-1974 3.194.000 3.227.800
1975-1979 2.188.000 2.194.800
1980-1984 4.456.000 4.658.800
1985-1989 1.865.800 1.865.980
1990-1994 3.455.600 3.559.600
1995-1999 5.997.000 6.403.900
20002008 8.471.000 7.636.000

Kaynak: TUIK, TURSAB (Turizm verileri milyon dolar olarak gésterilen
yillik verileridir.

3.2. Hata Diizeltme Modeli

Es-biitinlesme duragan olmayan iki zaman serisi arasindaki koreldsyonu
incelemek amaciyla kullanilan bir tekniktir. Eger iki veya daha fazla zaman serisi,
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kendileri duragan olmadiklar1 halde, dogrusal bir kombinasyonu duragan ise bu serilerin
es-biitiinlesik (veya ko-entegre) olduklari sdylenebilir.

Es-biitiinlesme iliskisi, degiskenler arasinda uzun dénemde bir iligski oldugunu,
yani en az tek yonlii bir Granger nedenselligin varligimni gosterir. Hata diizeltme
modeli(ECM) es-biitiinlesik olmus degiskenler arasinda kisa ve uzun donem iliskilerin
varligm test etmek i¢in kullanilir (Engle ve Granger, 1987). LTG, LYZH, Turizm gelirleri
ve yabanci ziyaret¢i harcamalarimi ifade etmektedir.

q r .
(1)  ALTG =0+ Y6, AIYZH,;+» 0¥ ALTG , ; +6,ECT, ; +¢,,

i=1 J=1

(2) AIYZH =yt Z Bq ALTG ;+ E }’ﬂ MZHr-j +6,ECT,, e,

i=1 Jj=1

Denklemde, ALTG, ALYZH, turizm gelirleri ve yabanci ziyaret¢i harcamasi
degiskenlerinin birinci farklarin1 gostermektedir. Hata diizeltme terimi es-biitiinlesme
iliskisinden yararlanilarak uzun dénemde elde edilir. Her iki denklemdeki, igsel
degiskendeki degisme sadece gecikme uzunlugundan degil ayni zamanda gegmis
donemlerinden de etkilenmektedir. Bu durumun bir sonucu olarak nedensellik iliskisinin
durumu ve yo6nii ortaya konulabilir. Calismada kisa donemde turizm gelirleri yabanci
ziyaret¢i harcamalar iizerinde Granger nedensellik etkisi yaratmaktadir.

3.3. Ampirik Sonuclar

Tablo 2 yabanci ziyaret¢i harcamasi ve turizm gelirleri i¢in ADF test sonuglarini
gostermektedir. Sonuglar iki serinin seviyede duragan olmadigini gdstermektedir. Bu
yiizden serilerin birinci farklari alinarak duraganliklari sinamalari yapilmis ve bu serilerin
duragan oldugu belirlenmistir.

Bir ¢alismada kullanilan veriler zaman serisi verileriyse, oncelikle bu serilerin
duraganligi arastirtlir. Test edilen bir serinin ortalama varyansi zaman igerisinde
degiskenlik arz etmiyorsa ve bu zaman dilimleri arasinda ortak bir varyans incelendigi
doneme ait degil de sadece bu iki donem arasinda ki uzakliga bagliysa, bu seriler duragan
bir yapiya sahiptir (Gujarati, 1999). Eger seriler duragan bir yapida degil ve sahte
regresyon problemi ortaya c¢ikiyorsa, bu yolla elde edilen sonuglar ve ele alinan
biiyiiklikler arasinda gergek bir iliskiden o zaman bahsedilmez. Diger bir ifadeyle,
degiskenler arasinda es-biitiinlesme iliskisi tespit edilmisse gercek bir iliskiden s6z edilir
(Granger ve Newbold, 1974).
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Tiirkiye’de Yabanci Ziyaret¢i Harcamasi ve Turizm
Gelirleri Iliskisi: Bir Es-biitiinlesme Analizi (1970 — 2008)

Tablo: 2
Augmented Dickey—Fuller Testi
Degisken Test Istatistigi Kritik Deger %1
LTG 4,201095 -4,273277
LYZH 2,062972 -4,273277
ALTG -6,589067** -4,226815
ALYZH -9,847298%** -4,226815

** 1% anlamhlik diizeyi go"sterir].

Calismada, Tiirkiye’de yabanci ziyaretgi harcamasi ve turizm gelirlerine iliskin
duraganlik sinamalart yapilmis ve elde edilen sonuglar 1s1ginda serilerin seviyede duragan
olmadig1 goriildiigiinden degiskenlerin birinci farklari alinarak duraganlik smamalari
yapilmistir. Boylece serilerin ayni derecede duragan olmasi sebebiyle es-biitiinlesme
testine gegilmistir. Ayni seviyede duragan oldugu goriilen bu seriler, ayni zaman dilimi
igerisinde de es-biitiinlesiktir.

Tablo 3’deki Johansen test sonuglari maksimum likelihood (LR) ve trace
istatistik testi es-biitiinlesik olmayan hipotezi reddeder ve %5 anlamlilik diizeyinde bir es-
biitiinlesik olmus bir esitligi ifade eder. Sonuglara gore turizm gelirleri ve yabanci ziyaretci
harcama degiskenleri i¢in uzun donem iliskisi s6z konusudur. Ayrica iktisat teorisine
uygun bir sonug oldugu sdylenebilir. Tiirkiye i¢in bu durumu ele alinirsa turizm gelirleri ve
yabanct ziyaret¢i harcama degiskenleri arasinda karsilikli bir etkilesimin oldugu
sOylenebilir.

LTG =1,759866 +0,28961 LYZH

Literatiirde teoriye uygun olarak Tablo 3’ de normal es-biitiinlesme katsayilarini
ve degiskenlerinin isaretleri gosterilmistir. Literatiirde turizm gelirleri ve yabanci ziyaretci
harcamalar1 arasinda pozitif bir iligki s6z konusudur. Nedensellik testi, (1) ve (2) nolu
denklemlerdeki bagimli degiskenlerin ve bu degiskenlerin iizerindeki katsayilarin 6nem
derecesini belirler. Birinci ve ikinci denklemde bagimli degiskenin katsayr degerlerinin
Oonem seviyesi i¢in nedensellik testi uygulanmistir. Bunun i¢in standart bir Wald testi
kullanilmusgtir.

Diger bir nedensellik de denklem (1) ve (2) igerisinde yer alan Hata Diizeltme
Terimidir(ECT, Error Correction Term). Hata diizeltme teriminin katsayisi uzun dénem
dengesinden ne kadar sapma oldugunu gostermektedir. Mesela, § =, sifirsa; Turizm
gelirleri dnceki donemde uzun dénem dengesinden bir sapmaya izin vermemektedir. Bu
ancak basit bir t-testi kullanilarak elde edilebilir.

I I7G, LYZH, turizm gelirleri ve yabanci ziyaret¢i harcamalart degiskenlerinin seviye degerlerini

gostermektedir. A bize degiskenlerin birinci farklarini ifade etmektedir. Optimal gecikme uzunlugu Akaike
bilgi kriterine gore olarak belirlenmistir.
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Granger nedensellik sinamasiyla degiskenler arasinda iliskinin &nemini
belirlemek amaciyla asagidaki testler uygulanir. Kisa ve uzun dénem ayrimlar i¢in de F-
testi uygulanarak degiskenler sinanir.

Tablo: 3
Johansen ve Juselius Koentegrasyon Testi

r Trace testi %095 Likelihood Testi %95
r=0 19,56572 15,49471 17,74779 14,26460
r=1 1.817932 3.841466 1.817932 3.841466

Normallestirilmis Es-biitiinlesme denklemi: LTG = 1,759866 +0,28961 LYZH
* 5% anlamhilik diizeyi gosterir.
** 1% anlamhlik diizeyi gosterir.

Tablo: 4
Granger Nedensellik Testi

Bagimli Degisken Bagimsiz Degisken (iligkinin Y 6nii)

Kisa Donem Nedensellik Uzun Donem Nedensellik
ALTG ALYZH ECT ECT/ALTG ECT/ALYZH

ALTG - 0,825171*  3,45582%%  comemeee 4,18800*

ALYZH 5,832173 —mmemmee- 0,001 3,54084 —emeemeee-

Uygun gecikme uzunlugu Akaike bilgi kriterine (AIC) gére belirlenir.
* 5% anlamhilik diizeyi gosterir.
** 1% anlamhlik diizeyi gosterir.

Sekil: 3
Impulse Responses®

40 50

TURIZMGELIRLERI {ZIYARETCI) ZIYARETCI II:TUF'.IZMGELIRLERI}

20

“Impulse responses” 38 yillik bir zaman dénemine yayilmakta ve uzun dénem es-biitiinlesme analizlerini
gostermektedir. Ayrica yabanct ziyaret¢i harcamalari ve turizm gelirleri arasinda pozitif bir koreldsyonun
varligint agiklamada ve digsal bir degiskenden diger bir degiskene olan etkiyi ag¢iklamada kullanilir.
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Tablo 4 Turizm gelirleri ve yabanci ziyaret¢i harcama degiskenleri arasinda
Granger nedensellik test sonuglarini géstermektedir.

Elde edilen sonuglara gore turizm gelirleri ve yabanci ziyaret¢i harcamalar
arasinda kisa donemde tek yonlii bir nedensellik iliskisi s6z konusuyken, Wald testi
kullanilarak yapilan uzun dénem nedensellik testlerinde yabanci ziyaretci harcamalar1 ve
turizm gelirleri arasinda karsilikl bir iliski ortaya ¢ikmaktadir.

4. Sonug¢

Bu calismada, 1970 — 2008 yillarin1 kapsayan donem igerisinde Tiirkiye’ye
gelen yabanci ziyaretgilerin yapmig oldugu harcamalarin Tiirkiye turizmine etkisi analiz
edilmistir. Degiskenlerin birbirine olan etkisini ve yoniini belirlemede oncelikle
degiskenlerin duragan olup olmadigi sinanmig daha sonra ayni seviyede duragan ¢ikan bu
serilerin es-biitiinlesme arastirmasi yapilarak kisa ve uzun donem iligkileri ve yonii
Granger nedensellik testiyle ortaya konulmustur. Elde edilen sonuglar gostermektedir ki,
yabanci ziyaret¢i harcamalari turizm gelirleri lizerinde kisa doénemde bir etki
yaratmaktadir. Diger taraftan turizm gelirleri ile yabanci ziyaret¢i harcamalari arasinda
uzun donemde karsilikli bir iliski tespit edilmistir.

Uzun donemde yabanci ziyaretgi harcamalari ile turizm gelirleri arasinda
kargilikli etkilesim, bugiin, 10 milyar dolart asan Turizm gelirleri Tiirkiye ekonomisine
onemli katkilar saglayacaktir. Yabanci ziyaret¢i harcamalar ile turizm gelirlerine dogru
etki, Turizm gelirlerini turizm tesvik ve turizm yatirnmlarina donistiirerek {ilke
ekonomisini uzun dénemde pozitif etkileyecektir.

Ayrica, turizmin yarattigt doviz arttirict etki ve yeni is imkanlar, iilke
ekonomileri i¢in 6nemi giin gectikge daha ¢ok artmaktadir. Bu baglamda ortaya ¢ikan bu
etkiler sayesinde Turizm 6zellikle gelismekte olan iilkeler tarafindan bir kalkinma stratejisi
olarak kullanilmakla birlikte, milli bir politika araci haline doniisecektir.

Son olarak, turizm sektdriinde meydana gelen bir degisim (degiskenler
arasindaki birbirini etkileme iliskisi) ekonomide yayilma etkisi yaparak diger sektorleri
etkileyecek ve bu da bir zaman sonra turizm sektoriine dogru geriye beslenme etkisi
olusturacaktir. Uzun doénemde ekonomide genel denge olusacak ve bu durumdan iilke
ekonomisi pozitif olarak etkilenecektir.
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Ekler
Ek: 1
Turizm Gelirleri ve Ekonomik Biiyiime Literatiir Ozeti
Orneklem Yazarlar Metod Dénem Ulkeler Ne}i ?ns.el.llk
Iliskisi
Tek Ulkeli Model|(Akan ve digerleri, 2008)| Granger nedensellik testi |1985-2007 | Tiirkiye Turizm %= Biiyiime
(Balaguer ve . . ; . -
Cantavella-Jorda, 2002) Hata diizeltme modeli 1975-1997|Ispanya Turizm =* Biiyiime
(Durbarry, 2004) Hata diizeltme modeli 1952-1999|Mauritius Turizm %=* Biilyiime
(Dritsakis, 2004) Hata diizeltme modeli 1960-2000] Yunanistan Turizm %= Biiyiime
(Ghali, 1976) (Sgﬁ‘éz;“ En Kiigiik Kareler| o33 1670 Hawaii Turizm = Bilyiime
(Gzl(l;(l;;lz & Hatemi Granger nedensellik testi | 1963-2002 | Tiirkiye Turizm =* Biiyiime
Katircioglu (2009) Sinir Testi 1960-2006 | Tiirkiye reject
glé:)rg)ve digerlerd, Granger nedensellik testi |1971-2003| Taiwan Turizm “* Bilylime
(Narayan, 2004) Hata diizeltme modeli 1970-2000|Fiji Turizm =+ Biiyiime
(Oh, 2005) Granger nedensellik testi |1975-2001|Kore Bilyiime ==Turizm
Ongan (2005) Granger nedensellik testi | 1980-2004 | Tiirkiye Turizm <= Biiyiime
%Sr;gegas ve digerleri, Granger nedensellik testi |1980-2005|Nikaragua Turizm Bilytime
Birden Cok (Eugenio-Martin ve Genellestirilmis en kiigiik . Latin Amerika . -
Ulkeli Model Morales, 2004) kareler (Panel GLS) 1980-1997) ¢y cteri Turizm =+ Biiyiime
(Lanza ve digerleri, Ideale Yakin Talep . 13 OECD . -
2003) Sistemi (AIDS) e Turizm = Bityiime
(Lee ve digerleri OECD i¢in ve |Turizm =* Biiyiime
ve digerlerl, Hata diizeltme modeli  |1990-2002|OECDye dahil
2002) . . -
olmayanlar i¢in| Turizm %= Bilyiime

Kaynak: (Akan, Y., Arslan, L, Istk, C. 2008: 47-69° dan faydalanarak gelistirmistir).
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